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Uluslararas: iliskilerin incelenmesinde iki temel teori olan Libe-
ralizm ve Marksizm’i biiltenimizin ikinci sayisinda incelemistik.
Uciincii sayimizda ise diger teorilerin yaminda varligini hissetti-
ren Modernizm ve Postmodernizm’i inceleyecegiz. Bu dogrultuda
gidisatinuz:

-Modernizm ve Postmodernizm’in kelime anlamlari
-Modernizm ve Postmodernizm’in tarihsel gelisimleri

-Teorilerin savunduklari

-Teorilerin savunuculari

-Teorilere yoneltilen elestiriler

-Teorilerin devlete bakis acilar: seklindedir.




MODERNIZM

Modernizm’i anlatmaya
baslamadan once kelime
anlamina bakmamizda
fayda vardir.

Modernizm denildiginde,

aydinlanma ¢agi ile

gelen zihinsel doniigiimiin Modernizmin onciilerin-
ortaya gikardigi diisiince ve den Imanuel Kant
yasam bi¢imi; hiimanizm

ve demokrasi lizerine kurulu,

egemenligi insana 6zgulestiren,

kurtulugu dinde degil bilimde arayan,

insan-bigimci ve insan-merkezci diinya gorusu anla-
stimaktadir.

Modernizm, ronesanstan bu yana insanoglunun
akhyla evrende var olan her seyi 6grenebilecegine,
onu istedigi gibi yonlendirerek ger¢gek mutluluga
kavusacagina inanan bir dugiincenin urtinudur.

MODERNIZMIiN TARIHSEL SERUVENI VE SAVUN-
DUKLARI

Modern olma bilinci

on yedinci yuizyildan

itibaren Avrupa’da

olugmaya baslamistir.

Avrupa, Dogu’ya nazaran

kendi gelismisgligini ve
modernligini kegfeder.

Bu dénemde Aydinlanma

felsefesi ile birlikte olusan

gelisme diizeyi kendi iktidar
guctlinii de beraberinde getirmistir.
iktidarin kaynagi bilgi ve gelismeye
olan baglilik olmustur. Boylece yeni
olan, gelenege hiikmetmeye baslar ve geleneksel bir
yasam tarzi ise gelismenin dnilindeki tek engeldir.
Modern olmak, artik diine ait olmayan ve bagka yontem-
lerle ele alinmasi gereken bir diinyada yagamak demek-
tir. Avrupa’da 17. yuzyilda ortaya gikan teknolojik ilerle-
meler ve ekonomik buyiime, toplumlari modernlegsme adi
verilen bir degisim sirecine soktu. Boylelikle modern
olmak denince akla gelen, diine ait olmayi bir kenara
birakip yeni yontemlerle inga edilen diinya kurmakti. Bu
da modernizmin geleneksel olani, yeni olana aitlestirme
hareketini yani yerlesik ve aligsilmig olani, yeni ortaya
cikana uydurma egilimi ilkesini agiklamaktadir.

Anthony D.Smith

Modernizm, nesnelerin, varliklarin, durum-
larin goérundukleri gibi olmadiklari fikrine
dayalidir. Modernlesme biinyesinde “tek
bir slireg, tek bir istikamet ve zorunlu bir
son” bilegsimini igermektedir.(1)

Genel olarak pozitivist, teknoloji merkezli
ve rasyonalist egilimli olarak algilanan
modernizm ve dogrusal gelismeye ve mut-
lak dogrulara inangla, toplumsal diizenin
rasyonel bicimde planlanmasiyla, bilgi ve
uretimin standartlastiriimasiyla 6zdesles-
tirilir(2)

Modernizm, bir aydinlanma plani olarak
surekli ve dogrusal bir ilerleme fikri lize-
rine kurulmustur. Bu ilerlemenin, aydin-
lanmaya gore belli bir amaci vardir ve bu
amag, ideal toplum diizeni olarak gosteril-
mektedir. Bir diger bilesen olarak moder-
nizme gore bilim ve bilgilenme Tanrisal bir
olgu olmaktan ¢ikmis, akil temelli bir insan
ozelligi olma konumuna gelmistir. Bu da
ona laik bir hareket olma o6zelligi kazandir-
maktadir.

Modernizme gore, gelenegin normallestiri-
ci fonksiyonlarina karsi bagkaldinnimahdir
ve modernizm de normatif olan her seye
isyan ile basglar. Bu isyan, ahlakilik ve
yararhihk standartlarini etkisiz hale getir-
menin bir yoludur. Ayrica Kant’in onciiluk
ettigi modernizm fikrine gore bilim, ahlak
ve sanat alanlarinin birbirlerinden ayrilma-
s1 gereklidir.

Modernlegsmeyi Anthony D.Smith, li¢ bas-
lik altinda ele alir: “bir toplumsal degisme
sureci veya kuramsal yer ve zaman boyu-
tunda evrensel olan veya bu tur siirecler
toplami” olarak modernlegsme; genellikle
Rdénesans ve Reform’a kadar geri goétiri-
len,“laiklesme ve kapitalizmin dogusu ile
ayirt edilen” tarihsel bir deneyim olarak
modernlesme; “gelismekte olan tlkelerin
liderleri veya elitlerince izlenen bir seri
politikalar” niteleyen bir kavram olarak
modernlegsme.Rustow ve Ward’a gore mo-
dernlesme kavrami, “Bati Avrupa’da Orta
Gag’in sonunda baslayan ve gunumuzde
en uzak lilkeleri bile i¢ine alan devasa do6-
nisum”e atifta bulunmaktadir.

Wilbert E. Moore,
modernlesmeyi
“geleneksel ya da

geri kalmis ulkelerin,

ileri teknoloji diizeyine
erigmig ulusal birimlerin
ekonomik ve diger yapisal
ozelliklerini edinme
dogrultusunda gecirdikleri
¢agdas doniisiimler” olarak
tanimlamaktadir. Modernitenin diger savunucu-
larindan olan Durkheim, Simmel ve Parsons gibi
sosyologlara gére modernlik, farklilagmanin,
uzmanlagmanin, bireysellegsmenin, karmasikligin,
s6zlesmeye dayal iligkilerin, bilimsel bilginin ve
teknolojinin hakim oldugu bir yagam seklidir.

Wilbert E. Moore

MODERNIZME YONELTILEN ELESTIRILER

Modernizme yoneltilen ilk elestiriler daha moder-
nizmin temellerinin atildigi aydinlanma doneminde,
aydinlanmanin kendi i¢inden ¢ikmistir.

Elestiriler iki baghk altinda
toplanabilir. ik olarak
modernlesmenin sosyal
sonuglarini siralayabiliriz.

Son yillarda dahada
belirginlesen gevre felaketleri,
toplumlar arasindaki esitsizlikler,
savaslar ile yabancilagma vb.
bireysel problemler modern
ideallerin sorgulanmasina sebep
olmustur. Oteki taraftan bilimsel
alanda olan bazi gelismelerde
modernizmin dusunsel temellerini elestiri konusu
yapmistir.

Bahsedilen bilimsel dontuigiimiin akla gelin ilk or-
nekleri; kuantum fizigi, 6klid dis1 geometri, Gédel
ispati, Heisenberg'in belirsizlik kurami ve nihayet
Einstein'in gorecelik kuramidir. Bu atiimlar, dog-
runun olasilik ifade ettigini bilimde net bilginin
olamayabilecegini yani belirsizligi ortaya atmistir.
insanlik igin dogruyu ve ilerlemeyi tayin edecek
olan her sey sadece bir ydontem olarak degil, igcinde
bilim olan toplumun diinyanin ve tarihin sartlaridir.

Modernizmin sundugu kalkinma, ilerleme, gelisme,
baris insan haklar, esitlik, 6zglirlik gibi idealler
sadece soylem olarak kalmistir. Bu ve benzeri
nedenler modernizmin sorgulanmasinin nedenle-
rinden bir digerleridir.

Werner Heisenberg

Bati 6nciiliigiinde modernizme
dayali diinya diizeninde insan-
lan vaat ettikleri gibi huzurlu ve
barisin daha ¢ok oldugu insan
haklarinin korundugu bir bigim-
de yagamamiglardir.

Sanayi ve teknolojik gelismeyle
ekolojik dengede olusan tahri-
batlar insanlarin gelecegini teh-
dit etmeye baslamistir. Sanat,
bilim ve siyaset ise sadece ege-
men sinifi lehine iglediginden
diinya toplumlarinda hareketlen-
meler olmaya basladi.

Modernizme yoneltilen elestiri-
ler post-modern yaklagimin do-
gus nedeni olmustur. Post-mo-
dernizme gore Aydinlanma ¢agi
bilime, akla duydugu giivenle bi-
limin ve aklin her sorunu ¢6ze-
cegine inanmis ama geligsmeler
oldukga ¢éziimlenmemis hatta
bizzat bu gelismeler sebebiyle
savas, aclik, yoksulluk, kargasa,
catigsma gibi sorunlar giderile-
memistir. Bu durumda bilime ve
akla guvensizlik dugmiistiir.

Post-modernistler bunlari eles-
tirirken Hirosima'ya atifta bu-
lunup insanhgi iyiye gotiurmek
yerine kaosa ¢atismaya ve aciya
goturdiuguinii belirtir. Teknolojik
gelisme iki bliylik diinya sava-
sini, soykirimi, kitlesel olimleri,
nuikleer tehditleri beraberinde
getirmistir.

Bu geligsmelerle Bati uygarligina
karsi glivensizlik ortaya ¢ik-
mistir. Post-modernizme gore
modernizmle diinya yagsanama-
yacak bir hale gelmistir ve ay-
dinlanmanin vaat ettigi yeryuzi
cenneti bilimsel ve teknolojik
ilerlemeyle yerytlizii cehennemi-
ne déonismiustir. Modernizmin
diinyay1 homojenlestirdigini
soylerler. Bu da ancak baski
yoluyla mumkindiir.




Daniel Bell'e gore de, modernist
kiiltur guindelik yagsamin degerlerine
bir hastalik gibi bulagmistir. Bu has-
talikta bireyler ve kurumlar arasinda
cozillemez karsilikh bireyler ve ku-
rumlar arasinda ¢o6ziilemez karsilikh
bagimhiliklarin olustugu tek tiplesti-
rici diizenin olugmasidir.

MODERNIZMiN DEVLETE BAKIS AGISI

Modernizmin son kisminda ise modernizmin
devlete bakis agisina deginecek olursak bu
konuda hocamiz Yrd. Dog. Dr. Can KAKISIM’In
fikirlerini aldik. Hocamiz bu baglamda ;

“Aydinlanma felsefesinin iki temel ilkesi, bir-
birleriyle de yakin iliskili olan rasyonalizm ve
modernizm akimlaridir. Rasyonalizm akil yasa-
sinin egemenligi ve bu baglamda siyasi, ekono-
mik, kiiltiirel her olgunun mantik ¢cergevesinde
ele alinmasi anlamina gelirken, modernizmise
s6z konusu akilci yaklagim dahilinde toplumsal
ilerlemenin saglanmasitemeline dayanmaktadir.
Daha acik bir deyisle,modernizm diisiincesi,
rasyonalizm anlayisi uyarinca toplumlarinsii-
rekli olarak evrilmesi, bilimsel gergeklerin isi-
ginda degisen caga daha uygun hale gelmesive
“en ideale” dogru yiiriimesini éngéren bir fikir
akimidir.

Buna gére, modernizm diiglincesi ¢ergevesin-
de, Orta Cag’da hdkimiyet siiren ve Aydinlanma
Cagr’nda dahi Avrupa’nin belli pargalarinda
halen daha varhgini siirdiiren eski imparatorluk
yapilari degisen kosullara uygun degildir, geri-
cidir ve doéniistiiriilmeleri gereklidir. Bu yapilar
cagdisidir; zira 1) merkezi degil adem-i merkezi
kurumlardir, 2) halk egemenligine degil dinsel
mesruiyet unsurlarina dayanmaktadiriar ve 3)
yurttaslarina ortak bir kimlik vermemekte,onlari
birbirlerinden uzak tutmaktadirlar.

Modernizm diigsiincesine gére ise béylesi bir
sistem toplumlari ilerlemekten alikoymakta, on-
larin gerilik sarmalini kirmalarina engel olmak-
tadir. Bu elestiriler cergevesinde, modernizmin
ideal devletin hangi niteliklere sahip olmasi
gerektigine dair yaklagimini tahmin etmek zor
degildir.

Eski imparatorluklarin adem-i merkezi yapi-
larini elestirdiklerine gére, modernistlerén-
celikle devletin merkezi bir yapida olmasini
oéngérmektedirler. Bu, devletin tiim toprak-
lar1 lizerinde dogrudan etki sahibi olmasi,
lilke icerisindeki tiim biirokratik yapilanma-
nin buna gére diizenlenmesi demektir.

ikinci olarak, modern devlette idareciler
ybénetme mesruiyetlerini Tanri’dan degil
bizzat halktan ve yasalardan almalidir. Do-
layisiyla modernizme gére ideal bir devlet
laik karakter tagimalidir. Ugiincii olarak ise
modernizm, yurttaglarini kaynastirma gibi
bir diigiinsel temele dayanmayan eski im-
paratorluklarin aksine, yeni devletlerin, uy-
ruklarini bir araya getirecek, onlarin ortak
tavirlar ve eylemler izlemelerini saglayacak
birlestirici bir iist kimligi olusturmalar ge-
rektigini savunmustur.

Modernizmin 6ngdérdiigii bu deviet modeli
1648’de imzalanan linlii Westphalia Bari-
sr’na tiim acgikligiyla yansimis ve Fransiz
Devrimi’yle daha da ivme kazanarakénce
Avrupa’ya, sonra da tiim diinyaya kademeli
bigcimde yayiimigtir. Bu degisim siirecinin
sonunda, merkezi, laik ve yurttaslarina
ortak kimlik sunan ulus-devlet yapilari
diinyanin her yerinde en bilindik devlet
formuhaline gelecektir. Tiirkiye’de de 1839
Tanzimat Fermani’ndan baslayarak Cum-
huriyet’in ilanina kadarki tiim modernlesme
cabalarinin,modernizm diisiincesinin ve
onun devlet kavramsallastirmasinin dog-
rudan bir sonucu oldugunu séyleyebilmek
miimkiindiir.”

Westfalya Barisi

POSTMODERNIZM

Postmodernizm,

post 6n ekinden
anlasilacagi uzere

bir sonralik, bir
asmisghik, bir baskaldin
boyutu tagimaktadir.
Hatta genel yapi itibari
ile bir tanima
indirgenemeyecek

bir karmasikhga
diizensizlige sahipse
de oncelikle modernlikle bir hesaplama, onu
asma, belki de ondan dncesini barindirma
ozelliklerine sahip bir akimdir.

James N. Rosenau

POSTMODERNIZMIN TARIHSEL SERUVENI
VE SAVUNDUKLARI

Postmodernizmin tarihsel seriivenine
baktigi-mizda herhalde tam bir tarih ya da
sinir koy-mak ¢ok miimkin degil.

Bu konuda pek ¢ok farkli
goriis mevcut, ingiliz
tarihgi Arnold Toynbee
“Bir Tarih incelemesi”
eserinde modern déonemin
I. Dinya Savasi ile sona
erdigini bundan sonraki
donemin ise postmodern
donem oldugunu belirterek
tarihte ilk kez postmodern

so6zcugunu kullanmistir. Jean Francois Lyotar

1934 yilinda Amerika’da

yayimlanan bir siir

antolojisinde postmodern

sb6zcugu yer almis. Tarih 1960’lari gosterdi-
ginde ise postmodernizm kavrami edebiyat,
glizel sanatlar ve mimari gibi farkh disip-
linlerde yerini bulmustur. 1979 yilinda ise
Fransiz bilim adami Jean Francgois Lyotar’in
Postmodern Durum adli eseriyle giindeme
oturmus ve 1980’lerin baglarina gelindiginde
ise postmodernizm yaygin bir kavram olarak
kullaniimaya baglamigtir. Postmodernizmin
dedigimiz gibi bir¢ok farkh disipline yansima-
lar olmustur bunlardan bir tanesi de siyaset
bilimi olmustur. Postmodernizmin Tiirkiye
siyasetine etkileri ise 1990 yillardan itibaren
oldugunu soyleyebiliriz. Postmodernizmin
ortaya ¢cikmasini ve yavas yavas olugmasini
saglayan modernizmin temel aldigi degerleri
sorunsallastiran isimlerden yazinin bu kismin-
da bir kez daha ele almak tarihsel evriligini

anlamakta yararh olacaktir. Moder-
nizmin kendi iginde elestirisi post-
modern dénemden ¢ok daha 6nce
hatta modernizmin olugsum ve geli-
sim evrelerinde modernizmin temel
aldigi aydinlanma gibi modernles-
meyi yakalamakta arag¢sallasgtiriimig
bazi unsurlar sorunsallasgtiriimisgtir.

Bu elestirileri getirenlerin basinda
Nietzsche, Marks ve Sigmund Freud
gibi isimler olmustur.Modernizme
elestirel yaklagsan bu li¢ isimde
elestirilerinde modernizmin temel
aldigi aydinlanma ilkelerinin mo-
dernlesme baglaminda birbiriyle
ortusmedigi, tutarsizliklarin oldugu
ve gerceklikleri ile alakali bir takim
elestiriler getirmislerdir. Goriildugu
lizere postmodern donemin gegmisi
cok eski yillara dayanmakla birlikte
tam anlamiyla boéyle bir donemsel
ayrimi ll. Diinya Savasi’ndan sonra-
ki donem o6zellikle 1960’dan sonra
boyle bir donemsel ayrim yapmak
daha olanakl olacaktir. Modernizme
bir bagkaldiri olarak nitelendirilen
Postmodernizm, pargalamayi savu-
nan bir yaklagimdir. Temel niteligi
ise modernlegsme yasanirken bilgi-
nin tekeline karsi olusudur.

Postmodern séylemin 6znesi tabi
kilma ve boyun egdirme pratikleri-
ni sorgulayabilen ve yeni 6znellik
tarzlarini inga etmeye girigebilen bir
6znedir. Bunun nedeni bizzat dilin
kapali bir sistem olmamasindan
ileri gelir. Dilin akigkan ve ¢okkatl
dogasi soylemlerin, ne kadar ug-
rasilirsa ugrasilsin, yekpare birer
tirdeslik olmalarini engeller.(3)

Postmodernizmin bir bagka ozelligi,
Marx’in biiyuk 6zglirlegsme anlati-
s1, Freud’un psikanalitikterapi ve
Darwin’in evrim teorisi gibi butin-
sel anlatilara ve yasalara karsi ¢ik-
masidir. Oyle ki Rosenau’ya gore,
postmodernizm ister siyasi, ister
dinsel, ister toplumsal nitelikli ol-
sun biitiin kiuresel, her seyi kapsa-
yici diinya goruslerine karsi ¢ikar.




Postmodernizm, bilgi felsefesi varsayimlarini
reddetmektedir. Ayrica metodolojik uzlagimla-
ri gurutip,bilgi iddialarina direnir.

Gergegin her tiirlii sirimini bulaniklagtirip
ve politika onerilerini bir

kenara atmak da bir diger niteleyici 6zelligi-
dirTim bunlara ek olar '
postmodernizm,

her sorunun tek

bir dogru cevabi
oldugu diisiincesini
sorgular ve aksine,
her sorunun birden
¢ok dogru cevabi
olabilecegini ya da

hi¢ dogru cevabi
olamayacagini

Jacques Derrida
fikrini 6ne siirmektedir.(4).

Yine bu diisiince tarihte bir

amag fikrine de karsi ¢ikmaktadir.

Postmodernizmin karsi gikmadigi bir olgu
mevcuttur ki o da gcogulculuktur. Aydinlanma,
kapitalizm, demokrasi, esitlik, Marksizm gibi
anlatilara karsi bir isyan olan bu diislince, en
genel anlamda modernligin iginden ¢ikilmaz
durumlarina karsi bir bagkaldiri ve modern-
lesmeyle bir hesaplagmadir.

Postmodern yaklasim bilgi ile iktidar arasinda
bir iligki oldugunu savunur. Guglii olan taraf
bilgiyi olugturur. Bu nedenle mutlak dogru
bilgi yoktur. Uluslararasi politikanin aktorleri
bilgi olusumunda baslica rol oynarlar. Olus-
turduklar bilgiler kendi listiinliiklerini devam
ettirmeye yoéneliktir. Postmodernizmin savu-
nucularindan Jacques Derrida’ya gore toplum
ve insanla ilgili bilgi alaninda bir tiir hermend-
tik kurgusu yaparak hem modernizmin bilim
anlayisini elestirme hem de bir postmodern
toplum bilgisi olusturma sorununu ¢é6zme-

ye galismisgtir. Derrida’ya gore bilimin amaci
dogru temsildir ve bilim énermeleri bu dogru
temsilin aracidir.

Foucault, modern diigiincenin
bilginin saf aklin iiriinii oldugu
ve bu tiir digsal unsurlardan
etkilenmedigi, ayrica genel
gecer oldugu savini elestirmekte
ve bilgi ile iktidar arasinda bir
bag kurmaktadir. Foucault ve
post-modern diisiince bilgi
tiretimini normatif ve siyasal

bir sorun olarak ele almaktadir. Michel Foucault

Foucault’ya ve post-modernlere
goére bilgi iktidardan bagimsiz degildir.

POSTMODERNIZMIN ELESTIRISI

Postmodernizmin elestirisine bakildi-
g1 zaman Gellner, Giddens, Touraine,
Habermas gibi modernligi savunanlar
modernligin 6nlenmesinin sadece
degerlerinin degil dayandigi temelin
de 6nlenmesi anlamina gelecegini
belirtmektedirler.

Habermas'a gére
postmodernizm diye
bir seye gereksinim
yoktur. Ciinkii
postmodernizmin
icinde yer alan
unsurlarin zaten
modernizmin

icinde var oldugu
apaciktir.

Jurgen Habermas

Giddens’e gore modernligin temel
parametreleri olan rekabetgi emek ve
uriin piyasalari baglaminda sermaye
birikimi anlamina gelen kapitalizm,
doganin doniistiiriilmesi, “yapay
cevre”nin gelisimi anlaminda endiist-
riyalizm, savasin endiistrilesmesi
baglaminda siddet arag¢larinin kont-
rolii anlaminda askeri iktidar, enfor-
masyonun ve toplumsal denetlemenin
kontrolii cercevesinde gozetleme ve
ulus-devlet belirleyici 6nemlerini hala
surdiurmektedirler.

Habermas ve Giddens’dan daha sert
bir Gislupla postmodernizmi elestiren
diisiinir Gellner’dir. Gellner’e gore
postmodernizm giiniimiize 6zgii bir
akimdir ve bir moda haline gelmistir.
Ona gore postmodernizmin tutarh bir
tanim ya da degerlendirmesini yap-
mak neredeyse olanaksizdir. Postmo-
dernizmi gorelilik ve 6znellik yanhsi
bir akim olarak ele alan Gellner, post-
modernistlerin pozitivistleri diigman
olarak gordiiklerini vurgular.

Baska bir goriise gore Postmoder-
nistler, sosyoloji bilimi ile ilintili olan
modern diinya, laiklestirme, rasyona-
lizasyon, merkantilizm, optimizasyon,
batililagsma, kapitalizm, endiistriles-
me, post-endiistrilesme, tekniklestir-
me, , entelektiiellestirme, nesnellestir-
me, bilimsellestirme, ilerleme,

aydinlanma, demokrasi ve pozitivizm kavramlarini
genellikle birbirleriyle es tutarak bunlarin hepsine
karsi ¢cikmaktadirlar. Dolayisiyla postmodernistlerin
hedef aldigi bilimlerin baginda sosyoloji gelmektedir.

POSTMODERNIZMIN DEVLETE BAKIS ACISI

Postmodernizmin son kisminda devlete bakis agisini
ele alacak olursak bu konuda hocamiz Yrd.Dog.Dr.
Latif PINAR’n fikirlerini aldik. Hocamiz bu baglamda:

‘““Postmodernizm’in savundugu é6nemli gériislerden
bir tanesi metinlere ve séylemlere yani,insanlarin
konulari hakkinda nasil yazip konustuklarina dik-
kat etmesidir. Uluslararasi iligskilerde post-modern
kiiltiiriin etkisiyle bilginin konumu kendisinden énce
gelen ve ona uygun altyapi hazirlayan insacilik tara-
findan bliyiik oranda doldurulmustur.

Postmodern diistiniirler, daha temel anlamda dev-
letlerin temel aktor olma fikrini elestirirler. Devlet-
ler somut bir realtieye sahip degildirler; onlar, ¢cok
sayida bireyin faaliyetlerini anlamlandirabilmek igin
kurdugumuz yapilardir. Postmodernistler agisindan,
devletlerin eylem ve politikalari hakkinda anlatilan
hikayeler, sadece hikayedir. Realizmin devletlerin
biitiinciil aktér oldugu gériisiine karsilik postmoder-
nistler, realistlerin insa ettigi kurgusal yapilari derin-
liklerindeki ¢oklu gergeklik ve tecriibeleri gérmekte-
dir.

Postmodernistler, devlet olarak kurulan yapilari,
uluslararasi sistemi ve uluslararasi iligkilerin doga-
sini anlatirken yapisékiimiinii yapmaya caligir. Bir
metnin yapisékiimiinii yapmak gizli anlamlari agiga
ctkarmak icin sézciikleri iyice ayirmak ve gézden
kacmig yada yalnizca ima edilmis olabilecek alamlari
aramak demektir.”
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